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3. Der Erbgang der Merkmalskomplexe: Gesamt-
zuckergehalt, Gesamtsduregrad sowie ihr gegenseitiges
Verhéltnis zueinander wird untersucht und dabei fest-
gestellt, daB

a) sie durch viele Gene im Sinne einer additiven
oder kumulativen Polymerie bedingt werden.

b) die Gene fiir Gesamtzuckergehalt und Gesamt-
sduregrad unabhdngig voneinander vererbt werden.

c) eine physiologische Korrelation zwischen Oe-
Graden und Gesamtsdure in reifen Jahren nicht be-
steht, in unreifen Jahren aber hdchstens wihrend
einer bestimmten Reifungsphase besteht oder nur in
bestimmten Kreuzungsgruppen wihrend der Reife
nachweisbar ist.

4. Zwischen Gesamtzuckergehalt und Qualitit be-
steht allgemein eine enge Korrelation von 809,.

5. Diese ist mit Sicherheit nicht mehr nachweisbar,
wenn hohe Qualitdt und hohe Oe-Grade miteinander
verglichen werden.

6. Zwischen Gesamtsduregrad und Qualitdt be-
stehen in reifen Jahrgingen keine korrelativen Be-
ziehungen.

2. Eine negative Korrelation von ¥ = —0,78 wurde
fiir das unreife Jahr 1948 errechnet.

8. Sie besteht aber nicht mehr bei hochbewerteten
reifen Weinen eines ungilinstigen Jahres.

9. Zwischen Qualitit und dem Verhiltnis von
Oe-Graden : Gesamtsiure ist die Korrelation in reifen
Jahren geringer (569, als in unreifen Jahren (839%).

10. Sie ist nicht mehr mit Sicherheit zwischen
Weinen von hoher Qualitdt und niedrigen Index-
werten nachzuweisen.

Aus dem Institut fiir Obstbau,‘ Berlin,
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11. Auf Grind von Berechnungen der Korrelations-
koeffizienten der drei vorhergenannten Vergleichs-
kollektive, sowie der partiellen Korrelationen im Ver-
gleich mit den errechueten Regressionslinien und
Angleichungsgeraden wird eine Vereinfachung der
Selektionsmethode auf Qualitit in minder reifen
Jahren erreicht.

12. In reifen Jahren aber miissen sdmtliche zur
Prifung anstehenden Sdmlinge einer kellertech-
nischen Behandlung und der Zungenprobe unterzogen
werden.

Allen Winzern, die mich bei der Durchfiibrung
dieser Arbeit durch Teilnahme an den nicht immer
angenehmen Sdmlingsweinproben in besonderer Weise
unterstiitzt haben, méchte ich an dieser Stelle meinen
Dank sagen.
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Zur Frage der Blattmodifikationen beim Apfel.

Von E. KEMMER.
Mit 8 Textabbildungen.

Im Jahre 1947 wurde im Heft 10/12 dieser Zeit-
schrift iiber Blattmodifikationen beim Apfel berichtet.
An Hand mehrerer Beispiele wurde dargelegt, da
durch duBere Einfliisse sowohl positive Wandlungen
bei Simlingen im Primérstadium als auch negative
bei Edelsorten veranlaBit werden kénnen. Von
wesentlicher Bedeutung war dabei die Feststellung,
da Nachzuchten von Simlingen im Primirstadium,
die im Laufe des 2.Lebensjahres mit Hilfe der
Okulation auf Paradiesunterlage gewonnen worden
waren, bereits ,edle” Blitter entwickelten, als die
eigentlichen Simlinge noch bei ihrem ,, wilden‘* Blatt-
charakter verharrten. Auflerdem haben viele dieser
Nachzuchten friher Blihreife erreicht als die dazu-
gehdrigen Samlinge. Im Hinblick auf diese Tatsachen
wurde die Behauptung Passeckers, daB sich bei
Apfeln das Primirstadium auf vegetativem Weg
lingere Zeit als ,, Jugendform* fixieren lasse, ab-
gelehnt. Auch seine Behauptung 1, da8 ,,der ganze
Baum, der aus der Veredlung hervorgeht, iiber der
Veredlungsstelle nur Altersformsprosse hervorbringt,
wurde in Frage gestellt.

In seiner Erwiderung (Heft 10, 1949) schreibt nun
PASSECKER, es sei angebracht, ,irrtiimliche Aus-

i Zbl. ges, Forst- u. Holzwirtsch. 7o. Jhrg. Heft 3/4.

legungen von Versuchsergebnissen zu beseitigen®.
Er tut dies auf recht einfache Weise, indem er z. B.
die zur Okulation benutzten Knospen von Simlingen
im 2. Lebensjahr als ,,Edelreiser von Trieben, die der
Altersphase angenihert waren‘, hinstellt und die
Tatsache, daB3 die eigentlichen Simlinge im Primér-
stadium verharrten, kurzerhand {ibergeht. Auch be-
ziiglich der anderen Feststellung, daB eine Edelsorte
nach scharfer Kronenverjiingung Triebe mit ,,wilden*
Blattern hervorbrachte, wird allzu bequem berichtigt. -
PASSECKER iibergeht seinen oben erwdhnten Stand-
punkt und spricht von einer , selbstverstindlichen
Anndherung an die Jugendform*. Es wiirde zu weit
fithren, auf andere derartige Einzelheiten einzugehen.
Nur nebenbei sei noch bemerkt, daB die Behauptung,
DieLs habe sich ,,iiberhaupt nicht mit Gehélzen be-
faBBt, den Tatsachen in keiner Weise entspricht. Es
wire zweckmiBiger, statt durch Anderung der An-
sichten oder durch Unterstellungen, den Dingen durch
neue Tatsachen niherzukommen. Darauf verzichtet
aber PASSECKER bis auf den Hinweis auf die Arbeit
von Frirzscee 2. In dieser Arbeit wird zwar die
Beschleunigung der Altersentwicklung mit Hilfe der
Veredlung oder anderer MaBnahmen als unméglich

% Ber. Schweiz. Bot. Ges.1948, Bd. 58.
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bezeichnet und PASSECKERs Meinung vertreten, daB
Typenunterlagen fixierte Jugendformen seien, mit
speziellen Beobachtungen der Blattwandlung befal3t
sich FritzscHE jedoch nicht.

Es mége nun ein auf neuen Beobachtungen fulender
Beitrag zur Frage der Blattmodifikationen beim
Apfel folgen. Zuvor sei aber kurz zum Begriff |, Ju-
gendform* Stellung genommen. Es ist unwesentlich,
welchen Ausdruck man benutzt (Primirstadium,
Jugendphase, Jugendform), solange man das Gleiche
meint. Sobald man aber den Begriff ,, Jugendform*
sowohl] fiir das selbstverstindlich vorhandene Primir-
stadium benutzt als auch fiir dessen nicht selbst-
verstandlich gegebene Fixierung, dann liegen die
Dinge anders. Eine scharfe Begrifistrennung, die fiir
die Botaniker ehemals gar nicht notwendig war, ist in
diesem Fall unbedingte Voraussetzung der Diskussion.
Da Begriffsverwirrungen im Obstbau schon genug
Schaden angerichtet haben, sollten wir beizeiten fiir

Abb. 1. Blattrandwand-
lung bei Stockausschligen
von Edelsorten anf eigener
Waurzel. Links: Zuceal-
maglio; rechts: Croncels.
1. Basisblatt, 2. mittleres
Blatt vom jeweils glei-
chen Trieb. % nat.GroBe.

einzigen Trieb.

eine klare Begriffstrennung sorgen. Und da ist es am
zweckmiBigsten, sich dem in der Dendrologie iiblichen
Gebrauch anzupassen. Viele Gehélze zeigen bei Aus-
saat ein Primirstadium, nur dort jedoch, wo dieses
Stadium durch vegetative Vermehrung auf lange
Dauer fixierbar ist, spricht man in der Gehdlzkunde
von ,, Jugendformen®. Zum mindesten miite man
andernfalls, wie es FRITZSCHE tut, von ,fixierten
Jugendformen‘* sprechen.

Im Bericht vom Jahre 1947 wurde erwihnt, da8 bei
Gehdlzen, die der Anhiufelungsvermehrung dienen,
das MiBverhiltnis zwischen dem intakten Wurzel-
kérper und den jihrlich neu entstehénden Boden-
trieben zu irrtiimlichen Vorstellungen beziiglich des
, Wildcharakters* der Blitter der Typen fiihre.
Vergleichsweise wurde dabei darauf hingewiesen, daf
Okulate ein “derartiges ,,Verwildern* wohl deshalb
nicht erkennen lassen, weil der ein Jahr vorher
verpflanzte Wurzelkorper nicht voll leistungsfihig
sei und auBerdem die Verwachsungsvorgiange an der
Okulationsstelle miBigend wirken diirften. Diese
Annahme, die darauf zuriickzufithren ist, daBl damals
nur der Blattbildung im mittleren Teil der Okulate
Aufmerksamkeit geschenkt wurde, bedarf der Be-
richtigung. Klarheit brachten zwei auf eigener Wurzel

E. KEMMER:
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Abb. 2. Blatiraudwandiung bei Okulaten. Links:
Boskoop; Mitte: Klarapfel; rechts: Croncels, 1, Ba-
sisbilatt, 2. mittieres Blatt vom jeweils gleichen
15 nat. GroBe.

Der Ziichter

stehende Edelsorten (Zuccalmaglio, Croncels), deren
Stimme knapp tiber dem Boden abgesigt wurden, um
das Verhalten der Bldtter dieser im Ertragsstadium
befindlichen Gehélze am Stockausschlag beobachten
zu kénnen. Dabei wurde auch den Blittern an der
Triebbasis Auimerksamkeit geschenkt, und es zeigte
sich, daf3 sie gegeniiber den im héheren Triebteil be-
findlichen Blittern Wildcharakter besaBen (Abb. 1),

Auf Grund dieser Beobachtung priiften wir nun-
mehr Langtriebe anderer Apfelgehdlze systematisch
von unten nach oben, und es ergab sich die gleiche
Tendenz, ganz gleich, ob es sich um AbriBtriebe von
Typen oder um Okulate von Edelsorten handelte.
Uberwiegend besaBen die Erstlingsblitter der Lang-
triebe einen mehr oder weniger ,,wilden‘* Blattrand.
Selbst Kronenzweige von Edelsorten bzw. von im
Ertrag stehenden Typen bilden an der Basis von
Langtrieben ,,wildere* Blitter aus als im dariiber
befindlichen Triebteil (Abb. 2 und 3). Sicher ist es das

Abb. 3. Blattrandwandlung bei Langtrieben

von Edelsorten. Links: Baumschulfertiger

Busch der Sorte Landsberger. Mitte: fertiler

Zuccalmaglio-Busch. Rechts: fertiler Hoch-

stamm der Sorte Adersieber. 1. Basisblatt,

2. mittleres Blatt vom jeweils gleichen Trieb.
1% pat. GroBe.

frithjahrsbedingte Nahrstoffverhaltnis, das bei den
meist diinnen Erstlingsbldttern das z. T. iippige Aus-
maBl, vor allem aber den ,,wilden* Blattrahd — ein
besonderes Kennzeichen des Primirstadiums — ver-
anlaBt.

. Ein Vergleich von fertilen Typen mit Anh4ufelungs-
pflanzen ergab folgendes: Bei Typ IV glichen die
Basisblatter von Langtrieben eines fertilen
Baumes den Mittelblittern der Abriitriebe
(Abb. 4). Bei einem im Versuch stehenden Typ
(W. W.T. 278) zeigten die Blatter im mittleren Trieb-
teil der Anhaufelungspflanze bereits den Charakter
der Blitter des im Ertrag stehenden Mutterbaumes,
von dem wihrend des Primarstadiums die An-
hiufelungspflanzen gewonnen worden waren. Auch
bei Typ I war Ahnliches der Fall (Abb. 5). Dariiber
hinaus wurden AbriBitriebe des Typ IX mit Trieben
einer verjiingten und einer unverjiingten Ertrags-
krone des gleichen Types verglichen. Wihrend der
unverjiingte Busch typische Altersblitter trug, be-
saBen die Blitter der verjiingten Krone den Charakter
der Blitter der Anbiunfelungspflanze (Abb. 6).

Am aufschluBreichsten ist aber wohl Abb.7. Es
wurden im April 1949 Reiser einjihriger Simlinge
auf den Einbau eines im Ertrag befindlichen Boskoop-
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baumes veredelt. Auf das Seitenholz wurde deshalb
gepfropft, weil so der Nihrstoffzustrom am ein-
fachsten eingediammt wurde. Schon im ersten Jahr
der Veredlung zeigten die Reiser mehrerer Herkiinfte
Blatter im Altersstadium, wihrend die eigentlichen
Samlinge den Wildcharakter beibehalten hatten. Von
einer Fixierung des Primirstadioms durch
vegetative Vermehrung kann bei solchen Blattrand-
Unterschieden, wie sie Abb. 6 erkennen 1iB8t, kaum
die Rede sein, auch nicht von der versehentlichen
Benutzung von , Altersformtrieben‘’; denn mnoch
jiingere Reiser als solche des ersten Lebensjahres gibt
es nicht. Gleichzeitig entsprechen diese Wandlungen
des Blattrandes auch nicht der Behauptung Fritz-
SCHES, dalBl der Ablauf des Primirstadiums in keiner
Weise beschleunigt werden kann. Ubrigens kann hier
nebenbei auch die von. PAssECKER aufgestellte Be-
hauptung widerlegt werden, daBaufgepiropfte Jugend-

Abb, 4. Blattrandwand-
lung bei TypIV. Links:
fertiler Busch; rechts:
Anhiufelungspflanze. 1
u. 1a Basisblatt, 2 u. za
mittleres Blatt des jeweils
gleichen Triebes. 14 nat.
GroBe.

formtriebe an einem ,,ausgebildeten Baum hiufig gar
nicht ohne weiteres zur Entwicklung kommen*‘. Von
112 derartigen Veredlungen sind hier lediglich 8 nicht
zur Entfaltung gekommen, d.h. das Versagen lag
unter den iiblichen 10%,. Es ist lediglich auf das Ein-
setzen zu schwacher Reiser an schlechtgestelltem
Seitenholz zurlickzufithren, keineswegs .auf eine
Unvertriglichkeit zwischen dem Jugend- und Alters-
zustand der Partner.

Nach alledem scheint es noch mancher Aufklirungs-
arbeit zu bediirfen, bevor man eine Fixierung des

Primirstadiums auf vegetativem Wege als selbst--

verstindlich - hinstellt. Die Vertreter dieser Ansicht
neigen letzten Endes dazu, die Fixierungsmaglichkeit
auf die der Anhiufelungsvermehrung unterworfenen
Typen zu beschrinken. Als wesentliche Stiitze bleibt
ithnen dabei nur noch die willigere Bewurzelung der
Bodentriebe. Es fragt sich nur auf wie lange. Vor-
ldufig sind wir beziiglich’ der Bewurzelung von Edel-
sorten, also Altersformen, in der Versuchstatigkeit
noch nicht so weit fortgeschritten, um ein endgiiltiges
Urteil abgeben zu kénnen. Die bisherigen Versuche
mit Edelsorten beweisen mindestens, daB in
Trieben des fertilen Stadiums die Voraussetzungen
zur Wurzelbildung vorhanden sind. Nur deshalb,

Zur Frage der Blattmodifikationen beim Apfel.

Abb. 5. Blattrandwandlung bei Typ
W, W.T.z78(links) und Typ I {rechis)
1 Basisblatt, 2 Mittleres Blatt vom
jeweils gleichen Trieb einer Anhiute-
lungspflanze, 3 Mittleres Blatt vom
Langtriebeines jeweils fertilenBaumes
der gleichen Typer. % nat. Grofe.
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weil es. uns bisher nicht gelungen ist, diese Voraus-
setzungen in befriedigendem Ausmaf aktiv zu machen,
dieé Typen z. T. als ,,jahrhundertalte Jugendformen‘‘?
zu bezeichnen, ist kaum berechtigt. Auch der Hin-
weis FriTzscHES, daB die Typen im anatomischen
Bau des Holzes den Simlingen des Primarstadiums
gleichen, ist dafiir kein genligender Beweis. Erst
miissen Edelsorten auf eigener Wurzel unter den
gleichen Schnittbedingungen, wie sie bei der An-
hiufelungsvermehrung {iblich sind, gehalten und
untersucht werden, bevor man etwas Endgiiltiges
sagen kann; denn es ist doch die Auswirkung des
Schnittes, die der Kontrolle zu unterwerfen ist.
Zum Schlusse mochte ich noch zur ,,Phasen-
gliederung‘ einen Beitrag liefern (Abb. 8). PASSECKER
erklart gleichzeitig, daB man bei Edelsorten
1. es nur mit Altersformsprossen zu tun hat, 2. durch
starken Riickschnitt eine selbstverstindliche An-

oo

AbDb.6. Blattrandwand-
lung bei Typ IX. 1 mitt-
leres Blatt eines Lang-
triebes eines unver-
jingten fertilen .
Busches. 2z desgl. einer
Anhiufelungspflanze.
3 desgl. eines verjingten
fertilen Busches. 1 nat.
GroBe,

niherung an die Jugendform erreicht. Ist die erste Be-
hauptungrichtig, dann diirfte der 2ocm dicke Ast eines

Jo b

Abb. 7. Blattrandwandlung bei Simlingen im Laufe
der zweiten Vegetationsperiode. Links: Simling
der Goldparmine; Mitte: Sig. d. Croncels rechts: Slg.
d. Hammerstein. 1 eigentlicher Sdmling, 2 dessen
Veredlung auf fertilem Boskcop. % nat. GréBe.

1 Als Beispiel wird gewthnlich der Paradies angefiihrt.
Bevor er aber Mitte des 16. Jahrhunderts als ,,Unterlage*
in Frage kam, existierte er als ,,Edelsorte’. Wahr-
scheinlich sind am veredelten Fruchtbaunm die Moglich-
keiten der Unterlagenbenutzung beobachtet worden, so
wie z.Zt. hier bei der Durcbiiibrung der ,,Austausch-
methode“, (E. Kemmer, Zur Frage der Grundlagen-
forschung im Obstbau. Ziichter 1947 H. 4/5) der Eignung
von Edelsorten als Unterlage Aufmerksamkeit geschenkt
wird. Nicht als ,, Jugendform‘* sondern vielmehr als
»,jahrhundertalte Altersform* sollten wir den Paradies
ansehen,
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rd. 50jahrigen Apfelhochstammes kaum Wurzeln bilden
und sie im Mulm seines Stammes kriftig weiter-
entwickeln. Ist die zweite Behauptung richtig, dann
diirfte ein rd. 8ojihriger Birnbaum nicht knapp iiber
dem Boden stammbiirtige Friichte ausbilden. Es
gibt aber iberraschenderweise noch eine dritte
Moglichkeit: Blitenbildung an der Basis des Stammes

H. ScusnsacH:

Der Zichter

hauptung, moégen sie auf den ersten Blick noch so
tiberzeugend erscheinen. Vor allem stiitzen die ge-
wohnlichen bzw. experimentell veranlaften Blatt-
modifikationen diese Behauptung in keiner Weise.
Mit gleicher Vorsicht ist aber auch die Behauptung
FrirzscHEs aufzunehmen, das Primirstadium konne
nicht durch besondere MaBnahmen beschleunigt fiber-

Abb. 8. Von . n. r.; Friichte an der Stammbasis eines alten Birnbaumes; Wurzelbildung am Asteines alten Apfel-
hochstammes; Bliten und WasserschoGbildung an der Basis eines Apfelhochstammes.

und knapp dariiber Wasserschosse, die bekanntlich
besonders hiufig durch ,,wilde** Blattbildung charak-
terisiert sind. In diesem Fall schligt die ,,Phasen-
gliederung® einen Purzelbaum.

Zusammenfassend ist zu sagen:

Es gibt bisher keinen wirklich stichhaltigen Beweis
dafiir, daB sich beim Apfel das Primirstadium als
,, Jugendform* fixieren 1iB8t. Weder die bisherigen
Beobachtungen und Untersuchungen noch gar die
Experimente geniigen zur Aufstellung dieser Be-

wunden werden. Abgesehen davon, dafl Nachzuchten
auf Paradies bei uns haufig frither ,,edel** wurden und
fruchteten als die eigentlichen Sémlinge, scheint es
sogar im einzelnen Fall moglich zu sein, im Primér-
stadium schockartig Blithreife zu erreichen. Wir
haben dies in diesem Jahr (1949) durch Einschal-
tung einer Quittenfruchtbriicke anscheinend erreicht.
Wihrend die Kontrollpflanze keine Bliitenknospen
erkennen 148t, hat man beim behandelten Gehélz den
Eindruck eines guten Bliitenansatzes.

(Aus der Versuchsabteilung fiir Forstpflanzenziichtung der Forstlichen Versuchsanstalt Tharandt i. Sa).

Stand der Provenienz: und Ziichtungsforschung bei Fichte’.

Von H. SCHONBACH.

In den Richtlinien fiir die Beschaffung und Verwen-
dung forstlichen Saat- und Pflanzgutes wird in An-
lage 3 gesagt, daB die Anerkennung bei der Fichte
schwieriger sei als bei der Kiefer, ,;da die Klimarassen
der Fichte noch nicht so eingehend untersucht sind*.
Weiter heiBt es: ,,AuBerlich sind Fichtenrassen kaum

zu unterscheiden®, In der Tat fehlt es bei der Fichte~

weit mehr noch als bei der Kiefer an &dufleren
Merkmalen, die eine Unterscheidung der einzelnen

Rassen nach dem bloBen Augenschein erméglichen.

Bei der Kiefer gelingt es wenigstens die extrem ver-
schiedenen Rassen nach dem Erscheinungsbild her-
auszufinden. Die siidwestdeutsche Kiefer, die nord-
deutsche Tieflandskiefer und die hercynische Hoéhen-
kiefer bilden nach Stamm und Krone so charakte-
ristische Formen, daB deren Unterschiede auch dem
Laien auffallen miissen. Dem ungeiibten Beschauer,
ja sogar dem geiibten, wird es bei der Fichte dagegen

i Vortrag, gehalten anf der Tagung der Forstplanzen-

ziichter am 5. Oktober 1049 in Waldsieversdorf bei der

Abteilung Forstpflanzenziichtung des Zentralforschungs-
instituts fiir Pflanzenzucht (Erwin Baur- Institut),
Miincheberg.

nicht einmal mdglich sein, nebeneinander gepflanzte
extreme Herkiinfte, sagen wir mitteleuropiische
und nordische Fichten, an ihrer Tracht auf Anhieb zu
unterscheiden.

Es ist bekannt, daf bei der Kiefer der unterschied-
liche Nutzholzwert verschiedener Herkiinite zundchst
das Augenmerk auf das Provenienzproblem lenkte.
Derartige, den Gebrauchswert des Holzes bedingende
Unterschiede sind bei verschiedenen Fichtenprovenien-
zen nicht gegeben. Die Fichte bildet bei ungestértem
Wachstum immer einen geraden Schaft aus und.die
Astigkeit spielt bei weitem- nicht die {iberragende
Rolle. Man war daher lange Zeit der Ansicht, da8 der
Rassenfrage bei der Fichte nur geringe Bedeutung bei-
zumessen wire, bis zahlreiche mit empfindlichen Zu-
wachsverlusten verbundene Schéiden offenbar werden
lieBen, daB man sich mit dieser Auffassung in einem
verhingnisvollem Irrtum befand.

Auf Grund der Ergebnisse solcher unfreiwilligen
Provenienzversuche — und teils wohl allein angeregt
durch die bei der Kiefer bereits im groBeren Umfange
gewonnenen Erkenntnisse — wurden nun auch die Fich-
tenrassen einer systematischen Erforschung unter-



